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Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009;
— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 207/2009

— Naruszenie art. 63, art. 75 zdanie pierwsze i art. 76 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 2 wrzesnia 2015 r. — Francja/Komisja
(Sprawa T-518/15)
(2015/C 354/61)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca:Republika Francuska (przedstawiciele: G. De Bergues, D. Colas, R. Coesme i A. Daly, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2015) 4076 final z dnia 22 czerwca 2015 r. wylaczajacej z finansowania
Unii Europejskiej niektore wydatki poniesione przez panstwa czlonkowskie z tytulu Europejskiego Funduszu
Rolniczego Gwarangji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW)
w czesci, w jakiej wylacza ona z finansowania Unii Europejskiej wydatki poniesione przez Republike Francuska
w ramach pomocy w postaci rekompensat za niekorzystne warunki naturalne i w ramach doplat na dzialania
rolnoSrodowiskowe na uzytkach zielonych, dotyczacych osi 2 programu rozwoju francuskich obszaréw wiejskich
w latach budzetowych 2011, 2012 i 2013 w stosunku do wyplat pomocy objetej wnioskami zlozonymi w latach
gospodarczych 2011, 2012 i 2013;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci tej decyzji w czesci, w jakiej wlacza do podstawy korekty
ryczaltowej wydatki na hodowle owiec i koz, ktére nie byly przedmiotem wniosku o pomoc na rzecz hodowli zwierzat;

— w dalszej kolejnosci, stwierdzenie niewaznosci tej decyzji w czgéci, w jakiej stosuje ona korekte ryczaltowa zwigkszona
0 10% ze wzgledu na fakt, iz zarzucane wladzom francuskim braki w zakresie liczenia zwierzat mialy charakter
powtarzajacy sie;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczy naruszenia art. 4 ust. 1, art. 10 ust. 11 art. 14 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 65/2011 (') oraz
art. 11 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 885/2006 (%), poniewaz Komisja uznala, ze skarzgca uchybita swoim
zobowigzaniom w zakresie kontroli gestosci obsady, gdyz nie przystapita do liczenia zwierzat podczas kontroli na
miejscu oraz z tego wzgledu, iz zwierzeta nie byly ,przedmiotem wiarygodnych wyliczen” w trakcie kontroli na miejscu.

2. Zarzut drugi, podniesiony positkowo, dotyczy faktu, ze w zaskarzonej decyzji Komisja, niezgodnie z prawem wiaczyta
do podstawy korekty ryczaltowej wydatki poniesione na hodowle owiec i kéz, ktdre nie byly przedmiotem wniosku
o pomoc na rzecz hodowli zwierzat.
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3. Zarzut trzeci, podniesiony w dalszej kolejnosci, dotyczy naruszenia prz%piséw ustanowionych w zalaczniku nr 2 do
dokumentu V1/5330/97 (*) i w komunikacie nr AGRI/60637/2006 (), poniewaz Komisja zastosowata korekte
ryczaltowa zwickszong o 10 % z tego wzgledu, ze zarzucane wladzom francuskim braki w zakresie liczenia zwierzat
mialy charakter powtarzajacy sie.

(") Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 65/2011 z dnia 27 stycznia 2011 t. ustanawiajace szczegétowe zasady wykonania rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1698/2005 w odniesieniu do wprowadzenia procedur kontroli oraz do zasady wzajemnej zgodnosci w zakresie
srodkéw wsparcia rozwoju obszaréow wiejskich (Dz.U. L 25, s. 8).

()  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 885/2006 z dnia 21 czerwca 2006 r. ustanawiajace szczegdlowe zasady stosowania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1290/2005 w zakresie akredytacji agencji platniczych i innych jednostek, jak rowniez rozliczenia
rachunkéw EFGR i EFRROW (Dz.U. L 171, s. 90).

()  Dokument Komisji nr VI/5330/97 z dnia 23 grudnia 1997 r. odnoszacy si¢ do wytycznych dotyczacych obliczania skutkéw
finansowych podczas przygotowania decyzji o rozliczaniu rachunkéw Sekcji Gwarancji EFOGR.

()  Komunikat Komisji nr AGRI/60637/2006, wersja ostateczna, dotyczacy traktowania przez Komisje w ramach rozliczania rachunkéw
Sekgji Gwarancji (EFOGR) przypadkéw powtarzajacych si¢ brakow w systemach kontroli.

Odwolanie wniesione w dniu 7 wrze$nia 2015 r. przez Filipa Mikulika od wyroku wydanego w dniu
25 czerwca 2015 r. przez Sad do spraw Sluzby Publicznej w sprawie F-67/14 Mikulik/Rada

(Sprawa T-520/15 P)
(2015/C 354/62)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Filip Mikulik (Praga, Republika Czeska) (przedstawiciel: adwokat M. Velardo)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Whnoszacy odwotlanie wnosi do Sadu o:

— Uchylenie wyroku wydanego w dniu 25 czerwca 2015 r. w sprawie F-67/14 Filip Mikulik/Rada Unii Europejskiej
i wydanie przez niniejszy Sad rozstrzygnigcia w sprawie;

— ewentualnie, przekazanie sprawy Sadowi do spraw Stuzby Publicznej celem jej ponownego rozpoznania;

— obciazenie Rady kosztami postgpowania w obu instancjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwotania wnoszacy odwolanie podnosi osiem zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa Unii i nadrzednych zasad prawa, takich jak zasada dobrej administracji
i zasada rownego traktowania, poniewaz ,Przewodnik w sprawie oceny urzednikéw dotyczacy ogdlnych przepiséw
wykonawczych odnosnie do oceny” nie znajdowat analogicznego zastosowania do postepowania w sprawie oceny pracy
urzednika na okresie probnym do celéw powolania.

2. Zarzut drugi dotyczacy przeinaczenia faktéow i Srodkéw dowodowych, poniewaz Sad do spraw Stuzby Publicznej
(zwany dalej ,SSP”) uznal, ze spotka zewnetrzna, ktdrej konsultant byt zaangazowany w procedure oceny urzednika nie
umocnila swojej pozycji w ramach Rady.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia prawa Unii a w szczegélnosci orzecznictwa w zakresie art. 34 Regulaminu
pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej (zwanego dalej regulaminem pracowniczym) i obowigzku starannosci,
poniewaz SSP uznal, Ze okres probny i postgpowanie w sprawie oceny przebiegaly w normalnych warunkach, chociaz
skarzacy byt wlaczany do pracy i oceniany przez konsultantéw zewnetrznych i nie korzystal z mentoringu.



