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Strony

Strona skarzgca: ACMO Sarl (Luksemburg, Luksemburg) i 69 innych skarzacych (przedstawiciele: T. Soames, N. Chesaites,
lawyers i R. East, solicitor)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci art. 2 decyzji Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji
SRBJEES[2020/52 z dnia 17 marca 2020 r. ustalajacej potencjalne przyznanie kompensaty akcjonistom i wierzycielom
Banco Popular Espafiol, S.A., na ktérych sytuacje mialy wplyw przyjete Srodki restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji (zwanej dalej ,zaskarzong decyzja”;

— Stwierdzenie niewaznosci art. 1 zaskarzonej decyzji; albo
— Stwierdzenie niewaznosci art. 3 zaskarzonej decyzji; albo
— Alternatywnie, stwierdzenie niewaznosci calej decyzji;

— Obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze zaskarzona decyzja, a w szczeg6lnosci ustalenie, ze nie nalezy si¢ zadna kompensata
na podstawie art. 76 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 (') @ (art. 2) na
rzecz wierzycieli (w tym akcjonariuszy), jest obarczona oczywistymi bledami w ustaleniach i naruszeniami prawa, a tym
samym narusza prawo wlasnosci skarzacych. W szczegdlnosci skarzace podnosza, ze SRB popelnita oczywisty blad
w ustaleniu i dopuscila si¢ oczywistych naruszen prawa przyjmujac zaskarzona decyzje na podstawie sprawozdania
z wyceny (sprawozdanie z wyceny 3) i ,wyjasnienia” zalaczonych do zaskarzonej decyzji, bedacych autorstwa Deloitte
Réviseurs d’Entreprises (zwanego dalej ,Deloitte”), w ktérych stwierdzono, ze skarzace nie odzyskaliby w Zaden sposéb
wierzytelnosci, jezeli Banco Popular wszedlby na droge zwyklego postgpowania upadlosciowego w Hiszpanii.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze decyzja SRB o wyznaczeniu Deloitte do przeprowadzenia wyceny 3 byla obarczona
oczywistymi bledami w ustaleniach i oczywistymi naruszeniami prawa, poniewaz Deloitte nie spelnial podstawowego
kryterium niezalezno$ci na podstawie art. 20 ust. 16 rozporzadzenia (UE) 806/2014.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, Ze SRB w niewlasciwy sposob oddelegowala uprawnienia decyzyjne na podstawie
rozporzadzenia (EU) 806/2014 na Deloitte z naruszeniem zasad ustalonych przez Uni¢ w orzecznictwie w podobnej
sprawie 9/56 Meroni (3.

(')  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 lipca 2014 r. ustanawiajgce jednolite zasady
ijednolita procedurg restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych i niektorych firm inwestycyjnych w ramach
jednolitego mechanizmu restrukturyzagji i uporzadkowanej likwidacji oraz jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 (Dz.U. 2014, L 225, s. 1).

() Wyrok z dnia 13 czerwca 1958 1., Meroni/Wysoka Wladza, 9/56, EU:C:1958:7.



	Sprawa T-330/20: Skarga wniesiona w dniu 28 maja 2020 r. – ACMO i in. / SRB

