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Skarga wniesiona w dniu 20 marca 2014 r. — Bristol Global przeciwko OHIM -
Bridgestone (AEROSTONE)

(Sprawa T-194/14)
(2014/C 151/42)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Bristol Global Co. Ltd (Birmingham, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: adwokat F. Bozhinova)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Bridgestone Corp. (Tokio, Japonia)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Drugiej Izby Odwotawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnegtrznego

(znaki towarowe i wzory) z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie R 916/2013-2.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy zawierajacy element stowny ,AEROSTONE” dla towaréw
z klasy 12 — zgloszenie znaku towarowego nr 10 066 736

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powolano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Bridgestone Corp.

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: Stowne znaki towarowe ,STONE” zarejestrowane jako wspélnotowe
znaki towarowe dla towaréw z klas 12, 28, 35 i 37 i ,BRIDGESTONE” dla towaréw z klasy 12, dobrze znany znak
towarowy i niezarejestrowane oznaczenie zawierajace element stowny ,BRIDGESTONE”

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Cze$ciowe uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 24 marca 2014 r. - Swedish Match North Europe przeciwko OHIM - Skruf
Snus (Opakowania na tytofi doustny)

(Sprawa T-196/14)
(2014/C 151/43)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Swedish Match North Europe AB (Sztokholm, Szwecja) (przedstawiciele: adwokaci H. Wistam i L. Holm)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Skruf Snus AB (Sztokholm, Szwecja)
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Trzeciej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 3 grudnia 2013 r. w sprawie R 1803/2012-3;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wzdr wspdlnotowy bedgcy przedmiotem wniosku o uniewaznienie prawa do wzoru: Wzér dla produktu ,opakowania
na tyton doustny” — zarejestrowany pod nrem 1265805-0010

Wrhasciciel wzoru wspélnotowego: Skruf Snus AB
Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wzoru wspélnotowego: Strona skarzaca
Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do wzoru: Podniesiono, ze wzorowi brakuje charakteru indywidualnego

Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: Uwzglednienie wniosku o uniewaznienie prawa do zakwestionowanego zarejestrowanego
wzoru wspdlnotowego

Decyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie zakwestionowanej decyzji i oddalenie wniosku o uniewaznienie prawa do wzoru

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 6 rozporzadzenia w sprawie wzoréw wspolnotowych.

Skarga wniesiona w dniu 31 marca 2014 r. - Bopp przeciwko OHIM (Zielona o$miokatna rama)
(Sprawa T-209/14)
(2014/C 151/44)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Carsten Bopp (Glashiitten, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat C. Russ)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego

(znaki towarowe i wzory) z dnia 9 stycznia 2014 r. w sprawie R 1276/2013-1.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy przedstawiajacy zielong o$miokatna rame dla ustug
z klasy 35 — zgloszenie nr 8 248 965

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty:

— Naruszenie art. 65 ust. 6 rozporzadzenia nr 207/2009

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009



